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Introduccion Metodo
El uso del castigo fisico a los menores ha sido una practica habitual en La presente comunicacién se enmarca en los trabajos desarrollados en el
el repertorio de pautas educativas de los padres y madres espanoles. European Project “Hands Up” — Promoting the effective elimination of corporal
Los estudios de prevalencia realizados sobre el tema han mostrado punishment against children y recoge parte de los resultados obtenidos en
que, para una gran parte de la sociedad, todavia es un método relacién al analisis normativo, jurisprudencial y de la doctrina cientifica sobre
educativo eficaz, aceptable y recomendado, aunque su aceptacion haya la erradicacién del castigo corporal a menores y, especificamente, sobre el
ido descendiendo en los ultimos anos (Bussmann, Erthal, y Schroth, Ilamado derecho y, mas concretamente, facultad de correccion de progenitores
2009). Y ello a pesar de la evidencia sobre sus efectos negativos en el incardinado entre las funciones del ejercicio de la patria potestad.

ajuste psicosocial de los menores.

Naciones Unidas (1989), Unicef (2002), The Global Initiative to End All

Corporal Punishment of Children (2009) o Save the children (2004) han

alertado sobre los riesgos de esta practica y la necesidad de

desarrollar una legislacion para su erradicacion (Moya y Rosser, 2013). | —

Ello ha motivado importantes cambios legislativos en Espana, tanto en Discusién
el ambito civil como en el penal, cuyas repercusiones es necesario
evaluar. Tras el estudio llevado a cabo la discusion — a nivel juridico — se focaliza en los

siguientes items:

1. A nivel normativo, la redaccion del articulo 154 del Cédigo Civil tras la
modificacion del ano 2007 (y posteriores) permite aseverar que el llamado
“derecho de correccién” de progenitores sobre menores como medida

| — educativa queda fuera formal y normativamente del ambito juridico interno en
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2. Con respecto a la delimitacion normativa de la patria potestad (y de sus
funciones) via articulo 154 del Cédigo Civil, cabe prestar especial atencion a
las modificaciones introducidas en la diccidn literal del precepto a través de la
Ley 26/2015. En este punto es de significar que se alude a responsabilidad
parental y se recoge expresamente a las y los menores como sujetos de
derechos.

Del analisis de casos en Espana y del estudio de la doctrina cientifica
(Algarra y Barcelo, 2016; Boldova, 2011) acometidos en el presente proyecto
de investigacion se observa:

1.- Existe un sector de la doctrina jurisprudencial que considera plausible
enmarcar el castigo corporal leve dentro del “derecho de correccion” como
una dimension del derecho a la educacion de progenitores y en el marco de

las facultades del ejercicio de la patria potestad. 3. Un aspecto que resaltar — desde el punto de vista normativo — son las

funciones que comprende la patria potestad en donde se explicita su

2.- Otro sector de la doctrina jurisprudencial niega que exista un “derecho de articulacion como deberes y/o facultades de progenitores y no como derechos.

correccion” que dé amparo y/o legitime los castigos corporales a menores
tras la reforma del articulo 154 del Cédigo Civil acometida tras la Ley
54/2007, de 28 de diciembre, de Adopcién Internacional y, mas
recientemente, tras la aprobacion de la Ley 26/2015, de 28 de julio, de
Modificaciéon del Sistema de Proteccion a la Infancia y a la Adolescencia.

4. En el ambito penal, resulta obligado citar los articulos 153 y 173 del Cédigo
Penal que tipifica como delito las lesiones leves y los tratos inhumanos y
degradantes en el ambito doméstico en donde cabria enmarcar los castigos
corporales a menores.

Desde el punto de vista psicolégico y/o sociolégico los aspectos del debate
basicamente de cifnen en los siguientes puntos:

1. Analisis de los motivos por los que todavia hoy parte de la ciudadania sigue
justificando el castigo corporal leve (Juste y Morales, 1998) como pauta
educativa.

2. Necesidad desarrollar estrategias de disciplina positiva.
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